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ГОРА КАЧКАНАР И НИКОЛАЕ-ПАВДИНСКИЙ ЗАВОД 
 

 Первоначальная история приисков железной руды горы Качканар 

довольно таки малоизвестна. В 1770 г. гору посетил известный ученый 

П.С.Паллас, который в своей работе и рассказал немного об этой истории
1
. 

Так получилось, что у автора данной статьи скопились несколько документов 

по истории Николае-Павдинского завода (ныне это п. Павда в Ново-

Лялинском городском округе) в 60-е годы XVIII в., которые связаны с 

историей железных приисков горы Качканар. Думаю, читателям будет 

интересно узнать, что происходило в это время более подробно. 

  11 апреля 1768 г. в Канцелярию Главного Правления Сибирских, 

Казанских и Оренбургских заводов (далее Канцелярия – прим.М.Б.) в 

Екатеринбурге поступило доношение от приказчика Николае-Павдинского 

завода Силы Хотенова
2
. Завод в это время принадлежал тульскому купцу 

Василию Артемьевичу Ливинцову меньшему и верхотурскому купцу 

Максиму Михайловичу Походяшину. Место под строительство завода на 

речке Павде было найдено людьми Походяшина еще в 1758 г. Указом Берг-

коллегии от 18 января 1760 г. было разрешено строительство завода, которое 

и началось в феврале 1761 г.
3
  

 В своем доношении приказчик Хотенов жаловался Канцелярии, что для 

выплавки чугуна завод употребляет руду только с одного Нясьминского 

рудника, которая одна «без смесу, за неимением других руд, в плавке не 

способна» и «по видимому от такой малой сыпи горновой камень скоро 

розгарает», а от этого выплавляется мало чугуна. Отчего казне и 

заводосодержателям «воспоследует каждой год убыток». Да и железо в ковке    

«весма ломко и сетковато». Других же руд, годных к плавке, не имеется. 

Были два отведенных рудника на Сухом камне – Андреяновский и 

Васильевский, но руда в них прекратилась. И просил приказчик Канцелярию 

определить во владение к Николае-Павдинскому заводу отведенные еще в 

1762 г. «в горе Кескенаре два железные рудники в урочищах по течению 

реки Иса с правую сторону: первой в полугоре магнитной близ речки Сухой, 

второй от перваго в четырех с половиной верстах по горе Кескенаре с правую 

сторону реки Иса, которые во владении состоят к казенным 

Гороблагодатским Кушвинским заводам». Приказчик сетует на то, что завод 

очень надеялся на разработку этих рудников и «ежели б ведая, что оные 

рудники не впусте, то б в строение завода конечно означенные содержатели 

Ливинцов и Походяшин не вступили б»
4
.  

 И действительно, еще 12 октября 1760 г. в Канцелярию было подано 

доношение от сына Максима Походяшина – Василия, при котором он 
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представил рудные каменья с шести медных и железных приисков, 

найденных вблизи будущего завода на речке Павде. Василий просил 

опробовать каменья и, если они окажутся благонадежны, то записать их к 

будущему заводу. А после разработки данных приисков, прислать человека 

для отвода и «поставления указных граней». К доношению прилагалась 

роспись приисков с указанием когда, кем и в каких местах они были 

найдены. Среди них были и интересующие нас железные качканарские: «2) 

Мая 22 числа Верхотурской волости новокрещенными вогулцы Герасимом 

Палкиным с товарыщи вниз по течению речки Ису с правой стороны, близ 

падуна речки называемой Сухой, течением с левой стороны. Разстоянием от 

помянутого Иса с устья речки Сухой например в 3-х верстах. 3) Того ж мая 

31 числа Верхотурской волости новокрещенными вогулы Игнатьем 

Ивановым Калтамасовым, Яковом Киселевым с товарыщи по течению вниз 

речки Иса, разстоянием в 4-х верстах называемой горе Канченара, от 

Магнитной в 2-х верстах». Руды были опробованы в Екатеринбургской 

лаборатории и показали высокое содержание чугуна в центнере руды: 

первый 59, а второй 57 фунтов
5
. Как видим, доношение было подано еще до 

начала строительства завода и Походяшины обосновано надеялись на 

разработку качканарских железных приисков.  

 Давайте вернемся в 1768 г. На доношение приказчика Хотенова 

Канцелярия подняла документы и была составлена можно, наверное, сказать 

историческая справка. Оказалось, что еще 27 февраля 1755 г. коллежским 

асессором Бахаревым была составлена ведомость об отдаче Кушвинских 

Гороблагодатских казенных заводов в партикулярное содержание графу 

П.И.Шувалову. Так как об этом периоде истории качканарского 

железорудного месторождения найдено, пока, мало документов, то посчитал 

уместным привести отрывок из ведомости полностью: «на Касканаре и 

Сухой речках разстоянием от новостроющагося Нижнотуринского заводу по 

прямой линии в 27-ти, а от Кушвинского заводу в 70-ти верстах в полу горе 

на восток. Также наверху той горы на запад разработано старых ширфов 

восемь, да вновь штейгером Марковым в 1753-м году выкопано четыре 

ширфа и в тех ширфах значит признак железной руды. А в 1754-м году июня 

11 дня, в бывшую кушвинскую заводскую кантору от обор штейгера (что 

ныне бергмейстер) Данил Келлер сообщением обявлено, что он на 

Касканарской горе признак железной руды осматривал, а по осмотру ево 

явилось каменья по всей горе шоломистые и одного виду, сверху с малыми 

видимыми гнездами железной руды, а в середине серой камень. И 

разведывание на горе учреждено с четырех сторон прорезанием рвов и 

ширфами, в коих в глуб явился серой без рудного знаку между глиною, 

которая не имеет о надежности примечания твердой камень. Да над речкою 

Исом по течению на правой стороне, в горе называемой Магнитной обыскан 

служителями заводчика Гаврила Осокина, разстоянием от Нижнотуринского 

заводу в 22, а от Исовского, назначенного под завод места, помянутого ж 

заводчика Осокина в 21 версте. Оной разработан ширфами крестообразно в 7 

верстах, а в середине магнитной руды обойдено ширфами ж, во оных значит 
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железная руда. Обысканной же в 1753-м году в называемой вогулцами 

Болшей Касканарской горе, вниз по течению речки Иса на правой стороне, от 

горы Магнитной на запад разстоянием например в 6-ти, а от 

Нижнотуринского заводу в 30 верстах. И по верху той горы имеются голые 

четыре сопки. Около оных сопок на оной горе разработано 15 ширфов и 

значит железной руды доволно и к произведению горной работы надежной»
6
.  

 27 сентября 1762 г. в Канцелярию поступило доношение от Николае-

Павдинской заводской конторы с просьбой отысканные два железных 

прииска «1)…Верх Туринской волости деревни Палкиной новокрещенным 

вогуляком Яковом Киселевым железной магнитной руды прииск, в 

показанной волости в урочищах называемой горе Кеченаре, с приезду от 

вышеписанной деревни оная гора склонение имеет на зимней восток, в 

полугоре того прииска пробит ширф, ис которого выбрасывана земля 

круглою кучею. И в той куче в вершине положены нетленные вещи: уголь и 

бересто. 2) по течению реки Иссу с правую сторону, разстоянием в пяти 

верстах. От речки называемой Сухой например в 1 версте, а от реченного 

Николаепавдинского завода по новопрочищеной дороге в 35-ти верстах» 

отвести к заводу
7
.  

Для отводу названных приисков от Канцелярии был послан унтер-

шихтмейстер Василий Раздеришин. 13 декабря 1762 г. он подал в 

Канцелярию рапорт, в котором сообщал, что ездил на качканарские прииски. 

В близи этих приисков в деревне Палкиной Верх-Туринской волости 

(ясачных вогул – прим.М.Б.) проживали новокрещенные вогулы Игнатий 

Калтамасов и Яков Киселев, которые сказкою показали, что прииски 

найдены ими и никому другому не отданы, в отвод не отведены и ни за кем 

не записаны, а уступлены ими заводчикам Ливинцову и Походяшину. «И по 

тем обстоятелствам он Раздеришин отвод тем рудникам, означенным 

заводчиком Ливинцову и Походяшину ограничил, с поставлением граней и 

положением при том нетленных вещей», а также составил чертежи. Только 

вот при возвращении в Екатеринбург он узнал, что по отдаточной ведомости 

1755 г. данные прииски отданы Гороблагодатским заводам. И просил 

Канцелярию эти прииски «по не знанию оным заводчикам хотя и отведены, 

но за вышепрописанными обстоятелствы за ними за настоящей отвод их не 

числить». 25 января 1763 г. Канцелярия определила, так как прииски «в 

прошлом 1754-м году отданы обще з Гороблагодатскими заводами во 

владение покойному генерал фелдмаршалу графу Петру Ивановичю 

Шувалову, и в ведомость внесены, в таком случае оных здешная Канцелярия 

во владение им заводчикам Ливинцову и Походяшину отдать не может»
8
.  

В ведомости от 2 июля 1763 г., составленной Николае-Павдинской 

заводской конторой, среди рудников обысканных и разработанных до 1763 г. 

мы встречаем «Отведенные, токмо не имеется владенного указа: Растоянием 

от заводу например в 35 верстах, по течению реки Иса с левой стороны в 

полугоре называемой Кескенаре. При оном работано отвалом длиною 3, 

шириною по поверхности 1 сажен, глубиною 1 ½ аршин. Руда магнитная, 
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между сероватыми камнями, болшими крепкими рудными каменьями. При 

оном добыто руды 1000 пудов. Оная в завод не вожена»
9
. В ведомости от 3 

июля 1765 г. упомянут и второй прииск «разстоянием от 4-го вдоль по горе в 

4 ½ верстах. По поверхности горы между сопками ширф длиною, шириною и 

глубиною по 1 сажени. А от ширфа идено отвалом шириною 1 ½, глубиною 1 

аршин. Руда разборным камнем, при котором в нынешней половине работы 

не происходило»
10

.  

 С 1763 г. Гороблагодатские заводы вновь стали казенными и 16 мая 

1764 г. в Канцелярию был подан рапорт от гиттен-фервальтера 

Гороблагодатского горного начальства Алексея Княгинкина. Этот рапорт 

любопытен тем, что в нем упоминалось о том, что, оказывается, на 

качканарские прииски претендовал и Кыновский завод тайного советника 

барона Николая Строганова. Но указом государственной Берг-коллегии от 28 

января 1764 г. качканарские рудные места закреплялись за 

Гороблагодатскими заводами. При передаче Гороблагодатских заводов из 

партикулярного содержания в казенное была составлена ведомость, в 

которой дано описание качканарского прииска: «на Касканарской и 

Магнитной горах, где прежде в казенном содержании было разведывано и 

ширфы биты, ныне из оных добыто железной руды со стороны заводчика 

Ливинского (Ливинцова – прим.М.Б.) например на обоих горах до дву тысяч 

пуд. И та руда и поныне лежит на тех горах. Ко оной же Магнитской горе 

прорублена дорога шириною на сажень или более, которую дорогу 

прорубали от той Магнитской горы до Усольской дороги ж, за наем 

заводчика Ливинскова, деревни Палькиной вогуличи»
11

. 

 25 мая 1768 г. в Канцелярии состоялось заседание, на котором было 

заслушено доношение приказчика Николае-Павдинского завода Хотенова и 

справка о качканарских приисках. Оказалось, что, по имеющимся в 

Канцелярии чертежам, гора Качканар находилась за отводною к 

Гороблагодатским заводам лесов межою. Почему-то этого столько лет не 

замечали. И главный командир над Гороблагодатскими и Камскими заводами 

генерал-майор А. Ирман объявил, если в будущем производство 

Гороблагодатских заводов расширяться не будет, то добываемой ныне в 

горах Благодати, Голой и других рудниках железной руды вполне будет 

достаточно, а «следственно за неотдачею промышленникам железныя руды и 

оставатся будут без всякаго плодоприношения». Только вот ведь незадача – 

заводчикам Ливинцову и Походяшину во владении этими приисками было 

отказано. Поэтому Канцелярия была вынуждена обратиться в Берг-коллегию 

с просьбой, чтоб та своим указом разрешила Николае-Павдинскому заводу 

добывать железную руду на горе Качканар
12

.    

 Разрешительный указ из Берг-коллегии был получен только 16 октября 

1768 г. А уже 21 октября Канцелярия постановила послать из канцелярской 

чертежной унтер-шихтмейстера Егора Южакова, которому было поручено 

освидетельствовать действительно ли два железных качканарских прииска 
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находятся не в отводных к Гороблагодатским заводам лесах. 28 октября 

Южаков отправился в путь, взяв для общего свидетельства от 

Гороблагодатского горного начальства маркшейдерского ученика Дмитрия 

Южакова. 27 ноября ими был составлен рапорт, который был подан в 

Канцелярию 8 января 1769 г.  

 По приезде на место они при поверенном со стороны заводчиков 

Ливинцова и Походяшина приказчике Николае-Павдинского завода Федоре 

Бравине осмотрели железные прииски и оказалось: «при номере первом, 

называемом Магнитном, руднике явилось, что на самой горе в сопке 

разработанной развал крестообразно длиною восем сажен, шириною в одном 

в верхнем конце двух, в другом нижнем одной саженях, глубиною в верхнем 

широком конце два аршина, в нижнем один аршин, в котором значит 

магнитной не богатова содержания камень. Толко в одном широком верхнем 

конце между рудным сероватым твердым камнем и простирается оной в глуб 

между полдня и севера по болшой часть на восток в длину на две, в ширину 

на одну саженях, в другом конце лежит железная руда между твердым серым 

болшим камнем с видом малой части магниту, от того ж развал в восми 

саженях на север разработанной ширф квадратно по два аршина глубиною 

один с половиною аршин, в котором значит между серым крепким камнем 

неболшей признак железной руды, а магниту во оном ширфу (кроме того что 

в вышеписанном развале значит) в других местах по поверхности горы в 

отводе и за отводом нигде не видно, да и разработан болше того что в дву 

местах не имеется, а руды по всей горе значит между серым крепким болшим 

камнем и простирается более на восток. Добытой руды на оном руднике 

имеется в разных кучах пуда до тысячи. 2 номер, называемой Кесканарской, 

которой состоит вдоль по горе от перваго рудника в четырех с половиной 

верстах по поверхности горы Кескенару между сопками, при котором 

разработано в трех местах неболшие развалы, в которых руда значит между 

разборным твердым камнем, положение имеет между полдни и востока. При 

котором руднике имеется добытой руды пуд до дватцати тысяч».     

Был сделан отвод по 250 сажень в длину и ширину, поставлены грани с 

нетленными вещами, составлены чертежи (есть план местности с указанием 

приисков – прим.М.Б.). С приказчика Николае-Павдинского завода Бравина 

была взята подписка, чтобы не добывать из шурфа, разработанного обер-

штейгером Келлером, магнитного камня, так как он в будущем может 

понадобиться для казенных нужд, а также и «пожегов огня вблизости ево не 

клали, от которого бы отгореть и не годным быть не мог». С новокрещенного 

вогула деревни Палкиной Верхнее-Туринской волости Якова Карпова сына 

Качайкова была взята подписка, что означенные два прииска состоят в 

порозжих и не отведенных никому лесах по течению реки Иса с правой 

стороны, в расстоянии от деревни Палкиной примерно в сорока верстах, а от 

реки Иса в пяти верстах. Первой называется Магнитный, второй в горе 

Кесканаре и состоят от отводной грани Гороблагодатских заводов в трех 

верстах, т.е. действительно не в отводных к Гороблагодатским заводам 

лесах
13

.  
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4 марта 1769 г. Канцелярия определила, что два качканарских 

железных прииска считать действительно отведенными Николае-

Павдинскому заводу заводчиков Ливинцова и Походяшина и дать заводской 

конторе о владении ими указ, с приложением чертежа. И уведомить об этом 

Гороблагодатское горное начальство
14

.                        

 Есть еще два документа, в которых упоминаются качканарские 

прииски. Когда профессор Паллас в августе 1770 г. находился в Челябинске, 

то требовал присылки к нему из архива Канцелярии, интересующих его 

документов, в том числе и «объявления о горе Касканаре, которой еще в 1768 

году осмотрена была»
15

.            

 В ведомости от 4 марта 1772 г., составленной Николае-Павдинской 

заводской конторой, мы еще раз встречаем упоминание о качканарских 

приисках: «Разработанные железные рудники:..5) Званием Магнитной, 

разработан развалом крестообразно глубиной в 2 аршина, в которой значит 

магнитной небогатого содержания камень, между рудным серым твердым 

камнем, при том же и железная руда между таким же камнем. 6) Званием 

Кескенарской, по поверхности горы Кескенару, между сопками в 

разработанных трех развалах и по всей горе значит между серым разборным 

камнем руда. Оные рудники Магнитной и Кескенарской хотя к плавке 

предвидятца и способны, точию за неимением людей работы на них не 

производитца»
16

.   

 Так как больше документов по истории качканарских приисков за этот 

период, пока, не найдено, то, наверное, на этом можно поставить точку. Или 

многоточие…?   

     

         Михаил Бессонов 

         историк-архивист 
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